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Аннотация. В данной статье рассматривается проблема диагностики уровня 

развития познавательного интереса при изучении теме «Архитектура ЭВМ». В 

статье идет речь о тестировании обучающихся с целью выявления уровня 

знаний по теме. Даётся сравнение двух групп обучающихся: контрольной и 

экспериментальной, которое показывает эффективность проведенных 

мероприятий. Автор стремится проследить процесс повышения уровня 

познавательного интереса обучающихся на каждом из уровне образования при 

проведении мероприятий направленных на его увеличение. 
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DIAGNOSTICS OF THE LEVEL OF DEVELOPMENT OF THE FINAL 

FORM OF CONTROL OF TRAINING ON THE TOPIC 

«COMPUTER ARCHITECTURE» 

 

Annotation. This article deals with the problem of diagnosing the level of 

development of cognitive interest while studying the theme «Computer 

Architecture». The article deals with the testing of students in order to determine the 

level of knowledge on the topic. Comparison of two groups of students is given: 

control and experimental, which shows the effectiveness of the activities carried out. 

The author seeks to follow the process of increasing the cognitive interest of students 

at each level of education in carrying out activities aimed at increasing it. 
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Сегодня проблема развития познавательного интереса приобретает 

особый интерес у всех ученых (Б. Г. Ананьев, М. Ф. Беляев, Л. И. Божович, 

Л. А. Гордон и др.), преподавателей, обучающихся и простых обывателей. 

Только развивая познавательный интерес можно научить обучающихся 

самостоятельности и лидерству. Адептом исследования развития 

познавательного интереса школьников считается Я. А. Коменский. В своих 

работах он  указывал на необходимость постоянно пробуждать интерес к 

каждой новой теме, к каждому новому объекту изучения. 



Для определения уровня развития познавательного интереса у 

обучающихся рекомендуем использовать следующую диагностику цель 

которой определить уровень развития итоговой формы контроля обучающихся 

по компонентам: поиск информации, выделение основного, структурирование, 

сравнение  

Обучающимся предлагается оценить себя по девятибалльной системе по 

предложенным 16 вопросам (заданиям) в анкете. Все вопросы разделены на 4 

блока: поиск информации, выделение основного, структурирование, сравнение. 

Каждый блок состоит из 4 вопросов. Задания в анкете подобраны по учебнику: 

Информатика и ИКТ. Базовый курс. Учебник для 8 класса.  / Н.Д. Угринович 3-

е изд., испр. – М.: 2005. – 205 с., разрешенный Минобрнауки. 

Блок 1 – действия с символами: вопросы – 1,3, 6,8. 

Блок 2 – структурирование знаний: вопросы – 4,7,10,15. 

Блок 3 – синтез: вопросы – 2,5,9,12. 

Блок 4 – составление алгоритма: вопросы – 11,13,14,16. 

После проведения анкетирования обучающихся преподаватель должен 

просуммировать оценки по каждом блоку у каждого респондента. Затем 

преподавателю необходимо выяснить сколько человек находится на каждом 

уровне развития познавательных интереса по каждому компоненту. Для  

определения  количества человек на низком уровне он выбирает количество 

респондентов, набравших менее 50 баллов. Аналогично определяет количество 

человек, находящихся на среднем (от 51 до 75 баллов) и высоком уровне (выше 

75 баллов).  

Низкий уровень развития познавательного интереса, а также его 

компонентов, означает, что обучающейся по анкете набрал менее 50 баллов, это 

говорит, что наличие структурирования знаний и синтеза ситуативны. 

Поведение регулируется в основном внешними стимулами и побудителями, 

положительный опыт поведения неустойчив, слабо проявляется. Уровень 

продуктивности работы на уроке оставляет желать лучше. 



Средний уровень развития познавательного интереса характеризуется 

устойчивым положительным поведением. Отличается умением действовать с 

символами, но возникают сложность при структурировании знаний и 

построении алгоритма дальнейших действий.  

Высокий уровень развития познавательного интереса включает в себя 

учащихся, которые обладают высоким уровням знаний, способны 

синтезировать, то есть приводить к общему. Решают задачи повышенной дому 

компоненту. Предлагаем воспользоваться следующей анкетой (см. таблицу 1). 

Анкета. Дорогой друг! Просим выполнить задание сравнить ответ 

вашего решения с предложенным правильным ответом и оценить свои знания 

по девятибалльной системе. 

 
Таблица 1 – Анкета для определения уровня развития познавательного интереса 

 

Обучающиеся должны сравнить свои ответы с ответами, данными в 

таблице 2, и оценить себя по девяти бальной системе поставив балл в 3 столбце 

таблици 1.  

 

№ Вопрос (задания) Самооценка 

1 Ответьте на вопрос. Что такое компьютер?  

2 Составьте структуру внешних носителей памяти  

3 Ответьте на вопрос. Что хранится в памяти компьютера?  

4 

Вставьте пропущенное слово. 

 - это электронное устройство которое хранит информацию пока 

питается электроэнергией. 

 

5 Простройте в правильном порядке. Game\ dos4.exe \Arcon \E:  

6 Ответьте на вопрос. Что входит в состав компьютера?  

7 
Вставьте пропущенное слово. Процессор взаимодействуют с 

внешними устройствами ПК через …. 
 

8 
Ответьте на вопрос. Какие основные характеристики 

микропроцессора? 
 

9 
Структурируйте ответ. Программное обеспечение компьютера 

делится на:? 
 

10 
Вставьте пропущенное слово. Объем оперативной памяти влияет 

на …. 
 

11 Приведите сравнение свойств компьютера и человека.  

12 Опишите схему устройства компьютера.  

13 Сравните системное и прикладное По.  

14 В чем разница между ОЗУ и ПЗУ.  

15 
Вставьте пропущенное слово. 

В одном бите памяти содержится … бит информации. 
 

16 Сравните данные и программу.  



Таблица 2 – Ответы анкеты определения уровня развития познавательного 

интереса 
№ Ответы (задания) Самооценка 

1 Компьютер – универсальное техническое средство для работы 

человека с информацией. 

 

2 1. различные магнитные носители 

2. оптические диски 

3. USB и Flash носители 

 

3 В памяти компьютера хранятся данные и программы.  

4 Внутренняя память  

5 E:\Game\Arcon\ dos4.exe  

6 В состав компьютера входит: процессор, память, устройство ввода, 

устройство вывода. 

 

7 Контроллер  

8 Тактовая частота и разрядность.  

9 1. Системное ПО 

2. Прикладное ПО 

3. Системы программирования  

 

10 Производительность компьютера  

11 Устройство ввода – осязание, обоняние, вкус 

Устройство запоминания – память 

Устройство обработки – мысли 

Устройство вывода - язык 

 

12 1.Устройство ввода 

2.Внутренняя память  

3.Процессор 

4.Внешняя память 

5.Устройство вывода 

 

13 Системное ПО выполняет управление устройствами и необходимо 

для работы ПК. Прикладное это программы установленные 

пользователем для своих нужд. 

 

14 ОЗУ – это память работающая непосредственно при работе ПК, 

при отключении питания вся информация удаляется. 

ПЗУ – это постоянная память компьютера, запись и удаление 

данных производится пользователем.  

 

15 Один  

16 Данные – это обрабатываемая информация представленная в 

памяти ПК.  

Программа – это описание последовательности действий которые 

выполняет ПК для обработки данных. 

 

 

Для повышения познавательного интереса обучающихся а также 

пополнения знаний обучающихся по теме «Архитектура ЭВМ» в 

экспериментальной группе необходимо провести дополнительные  занятия в 

игровых формах, повышающих интерес к предмету и мотивацию обучения. 



Для выявления успеха проведенных мероприятий была проведена 

корреляция результатов. Проверка на корреляцию состоит из 4следующих 

этапов.  

На первом этапе, необходимо определить как зависит коэффициент 

развития итоговой формы контроля от компонентов в экспериментальных 

группах на констатирующем этапе и на формирующем этапе всего пройденного 

эксперимента. 

На втором этапе, необходимо определить, как зависит КПИ начала 

эксперимента, от конца эксперимента опираясь на три уровня развития 

обучающихся 8 классов.  

 

Таблица 2 – Образец результатов проведения анкетирования 

Констатирую

щий этап 

Экспериментальная группа 

Компоненты 

познавательн

ого интереса 

Поиск 

информац

ии 

Выделен

ие 

основног

о 

Структурирова

ние 

Сравнен

ие КПИ 

Уровень % % % % 

Низкий 

уровень 
64 76 64 64 70,0 

Средний 

уровень 
36 24 34 34 29,5 

Высокий 

уровень 
0 0 2 2 0,5 

Зависимость 

КПИ от 

компонента 

1 1 1 1  

Контрольная группа 

Компоненты 

познавательн

ого интереса 

Поиск 

информац

ии 

Выделен

ие 

основног

о 

Структурирова

ние 

Сравнен

ие 
КПИ 

Уровень % % % %  

Низкий 

уровень 
74 86 62 80 79,3 

Средний 

уровень 
26 14 36 18 20,3 

Высокий 

уровень 
0 0 2 2 0,5 

Корреляция 

компонентов  0,97085 0,98695 0,99831 0,94047 

0,9829

5 

 Зависимость коэффициентов на начальном и конечном этапе -



0,2789 

 

Корреляция коэффициентов экспериментальной и контрольной 

групп 

0,4315

6 

Формирующи

й этап 

Экспериментальная группа 

Компоненты 

познавательн

ого интереса 

Поиск 

информац

ии 

Выделен

ие 

основног

о 

Структурирова

ние 

Сравнен

ие КПИ 

Уровень % % % % 

Низкий 

уровень 
26 42 36 46 37,8 

Средний 

уровень 
70 56 60 44 58,5 

Высокий 

уровень 
4 2 4 10 3,8 

Зависимость 

КПИ от 

компонента 

1 1 1 1  

Контрольная группа 

Компоненты 

познавательн

ого интереса 

Поиск 

информац

ии 

Выделен

ие 

основног

о 

Структурирова

ние 

Сравнен

ие КПИ 

Уровень % % % % 

Низкий 

уровень 
70 86 62 80 79,3 

Средний 

уровень 
30 14 36 18 20,3 

Высокий 

уровень 
0 0 2 2 0,5 

Корреляция 

компонентов  0,24855 0,41088 0,63091 0,69503 0,373 

 

На третьем этапе, определяется взаимосвязь между 

экспериментальными и контрольными группами на констатирующем и 

формирующем этапе эксперимента. Полученные результаты представлены на 

рисунке1. 

 



 

Рисунок 1 – Диаграмма динамики корреляций контрольной группы с 

экспериментальной на констатирующем и формирующем этапе эксперимента 

 

Таблица 7 – Таблица для расчета корреляции эффективности проведенных 

мероприятий 

Корреляция эффективности 

Компонент 
Поиск 

информации 
Выделение 

основного 
Структурирование Сравнение КПИ 

ЭГ 0,394494 0,552326 0,584702 0,898028 0,537256 

КГ 0,996157 1 1 1 1 

 

На рисунке 2 показано сравнение показателей корреляции, которые 

были посчитаны для более точного определения коэффициента развития 

итоговой формы контроля в экспериментальной группе, где по определенным 

компонентам были разработаны задания для обучающихся 8 классов. Можно 

заметить подробные изменения показателей корреляции для общего вывода по 

данному эксперименту.  

0

0,2

0,4

0,6

0,8

1

1,2

1,4

1,6

1,8

1 2 3 4 5

Зависимость корреляции КГ с ЭГ на этапах

Констатирующий этап Формирующий этап



 

Рисунок 2 – Диаграмма корреляции эффективности проведенных мероприятий  

 

Подводя итог из всего выше сказанного следует, что педагогический 

этот эксперимент  может дать свои успехи для обучающихся в развитии 

итоговой формы контроля по четырем главным компонентам. Каждый этап 

эксперимента может показать свои достоинства и их важную роль в обучении 

обучающихся. Этот эксперимент поможет, многим обучающимся достичь 

лучших результатов, выполняя задания на уроке и подняться на одну ступень 

выше в образовании для реализации своей главной цели в жизни. 
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